ВЛАРАЛААДьННЫя ББАВААЗЬТО 
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юная 15-го (4 1888 тода 
В 
оао ь5> ( ее ехех: 
Выходять два. Ё Подписка прини- { 
раза въ мъсяцъ мается въ Ре- 
оноло 1 и 15 чи- ] данцум Минских 
сель. Цуна И © Епархальныхь 
ПЯТЬ рублей, Въдомостей. 
Чуакавчиаиа 


ЧАСТЬ ОФФИЩТАЛЬНАЯ. 


РАСПОРЯЖЕНИЯ ЕПАРХИАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 
Движенше и перемфны по епаржальной служб, 


Назначенный временно исправаяющимъ должность исалом- 
щика къ Логишинекой церкви, пинскаго уфзда, Иванъ от- 
вич 24 мая уволенъ оть таковой должности, а псалом- 
Щицкое мвето при ‘означенной церкви 24 ‘мая предоставлено 
священническому сыну Михаилу №Шедалевичу. 

Теродаконъ Минскаго Св. Духова монастыря ринархь 
29 мая рукоположенъ во 1еромонаха. 
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Псаломщикъ Староельнянекой церкви, новотрудекаго у$зда, 
Иванъ Струвовевй 30 мал, согласно прошенио, уволенъ 
оть занимаемой имъ должности. 

Временно исправляющй должность псаломщика при По- 
тостской церкви, слуцкаго уфзда, Ивань Жувашевичь 
6 пня утвержденъ въ этой должности. 

Псаломщикъ Смиловичекой Св. Троицкой церкви, игумен- 
скаго уфзда, Николай Шарановичуь, пазиаченный на 
свлщенническое мЪето къ Новосадекой церкви, минекаго 
Убзда, согласно прошеншю, 7 юня отчислень отъ этого при- 
хода, съ оставлешемь по прежнему псаломщикомь Смило- 
вичекой церкви. 

Псаломщикь Кривошинской церкви, новогрудекаго уфзда, 
Владимфъ Малевич 13 ня ругоположень во дакона 
на псаломщицкой ваканои. 


Ванантныя мЪета: 
А) Священника. 


При церквахъ: „Лимовской, рчицкаго уззда, съ 11 февраля; 
Свядьской, борисовекаго уззда, съ 13 февраля; Ольницкой, 
бобруйскаго уззда, съ 4 мая; Никольской, минекаго у%зда, 
съ 4 мая; Поповщинской, бобруйскаго уЪзда, съ 27 мая; 
Вербовичской, рьчицкаго уъзда, съ 31 мая и Новосадской, 
минскаго у%зда, еъ 7 ня. 


$5) Псаломщика. 


При церквахъ: Схепговской, слуцкаго уззда, съ 25 марта; 
„Ланьской, слуцкаго уззда, съ 10 апрфля; „Деревокской, пин- 
скаго уфзда, съ 7 апрвая; ДГливинской, борисовскаго у%з- 
да, съ 7 мая и Староельнянской, новогрудскаго уЪзда, съ 
80. мал. 
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Исключается изъ списковъ за смертшю священникъ Вербо- 
вичекой церкви, убчицкаго уззда, Платонъь ярюковичъ, 
еъ 31 мая. 


За усердное и усифшное преподаване Закона Божя въ на- 
родныхъ училищахь объявляется благодарность Училищнаго 
СовЪта Минской Дирекщи нижесльдующимь священнослужи- 
телямь Минской епархии: 

Борисовскаго утъзда: Гаинскаго училища священнику 
Роману Эесналевичу, Березинскаго-——священнику 1оан- 
ну Стояновичу, Волосовичекаго—священнику Овофилу 
Богдановекому и Оздятичекаго- священнику Навау 
Соловьевичу. 

Мозырскаго уъзда: Житковичекаго училища священии- 
ву Пюанну "Чаришещкому и Лясковичекаго священнику 
Николаю ИШрорвизчу. 

Пинскаго уъзда: Иновскаго училища священнику 1оан- 
ну Мохалевичу, Хотыничекаго—священнику Максиму 
Тихоновичу, — Ставококаго—священнику  Конетантину 
Тарановичу, Утгриничекаго—евященнику Ипполиту Зе- 
лекенневичу, Любешовскаго священнику Павлу Та- 
ранович Любязскаго — священнику Платону Зау- 
оещинскому. 


Объявляется признательность Епарх. Начальства, 


Прихожанину Ланичекой церкви Сигизмунду Кородещ- 
ному ‘за пожертвоваше въ ту же церковь евангелия” ото- 
имостю въ 60р.; прихожанамь Лапичекой церкви, жителямь 
заствика Слободки за пожертвоваше въ ту же церковь атлас- 
ной пелены на престоль—въ 15 р:; нензвфстному лицу, но- 
жертвовавшему въ Смиловичекую Св. Троицкую церковь ва- 
танетаемуавъ 13 руб.; прихожанамь Холуйской церкви за 
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пожертвоваше въ свою приходскую церковь деньгами 30 р.; 
крестьянину дер. Рыбцевъь Якову увареко за пожертво- 
ваше въ Зазерекую церковь иконы Боже 


Матери и къ ней 
лампады стоимостию въ 25 ру крестьянину дер. Острова 
Льву Жо ншву за пожертвоваше хорутви въ Дричинскую 
церковь стоимостно въ 10 руб.: прихожанамь Погорфаьекой 
церкви, крестьянамъ дер. Ляды за пожертвоваше. на обновае- 
ше своей дбищенекой церкви 214 руб.; земаеваадваьцу 
Васимю ЕМШокль за пожертвоване въ Льшницкую церковь 
80 руб. 1 священника шницкой церкви, Одьг% 38 ааи- 
кев за пожертвоване сю занавфен и лампады къ иконв 
Бояцей Малери стоимостно въ 16 руб.; церковному. староств 
Тьшницкой церкви Василию Аеташенвко за. пожертвоване 
имь лампады цфною въ 5 руб.; помфщику Ивану Андреевичу 
Бунке за пожертвоване имь на. украшене Льиницкой 
церкви 5 руб.; священнику 1оанну орзакове за 
пожертвоваше имь на тоть же предметъ въ ЛИиницкую цер- 
ковь 5 руб.; служащимь по желфзной дорог» на станщи Ми- 
хановичи за пожертвоване на украшеше Льшницкой. церкви 
5 руб. 40 коп.; прихожанамь Л зшиницкой церкви за пожер- 
твоваше ими на тотъ же предметь 6 р.; жилелю, г. С.-Пе- 
тербурга Етору Жшеовевому за пожертвоваше имъ. въ 
Пережирскую церковь бархатныхь воздуховъ стоимостно. въ 
10 руб.; прихожанамъ Гребенской церкви за пожертвоваше 
ими на починку своей, приходской церкви 854 руб.; прихо- 
жанамь Выдрицкой церкви, Борисовскаго уфзда, за пожер- 
твоваше 1600 руб. на ремонтировку своей приходской, цер- 
кви и священнику означенной церкви Константину Савичу, 
расположившему ^вЪ- сему ‘прихожанъ; прихожанамт. Выго- 
нощекой ‘церкви; Пинскаго уззда; за пожертвоваше. 200.1; 
на ремонтировку своей приходской церкви; ‘прихожанамь я- 
данской церкви; ’ припиеной къ. Погорзальской— за, пожертво- 
ваше 214 руб. на ремонтировку своей церкви; прихожанам 
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Раковекой церкви, Минскаго уфзда, за пожертвоване 1000 р. 
на постройку новой каменной колокольни въ м. РаковЪ, евя- 
щеннику той же церкви Николаю «Ниемщеюму, какъ ини- 
щатору означеннаго дла и главному руководителю работъ, 
завздывавшимь означенными работами чаленамь попечитель- 
ства и дворянину Миханлу Фгризво за содьйстве въ 
ДВаЪ постройки означенной колокольни. 


Преподаватель Московской Духовной (Семинами Сергьй 
Никитек обратился къ Его Преосвященству, Преосвящен- 
нёйшему Варлааму съ письмомъ, оть 3 Ноября 1887 года, 
саъдующаго содержашя: Ваше Преосвященство! Мною с0- 
ставаена и издана книжка: Вфра Православной Восточной 
Треко-Росойской Церкви, по ея символическим книгамъ. 
бистемаличесый сборникъ извлеченй и опредьлений соборовъ- 
вселенскихь и помфотныхъ, правпаъ Св. Апостоль и Св. 
(тець; Послашя патрарховъ православно-каволичесыя цер- 
кви о православной вё рб; Православнаго Исповфданя каео- 
лической и апостольской церкви восточной и Ватихизиса 
Филарета, Митрополита Московекаго. Тетрадь первая: вЪро- 
учеше. Цна 50 коп. 1887 года. Книжка предназначается 
тлавнымъ образомъ дая воспитанниковъ богословскихь каас- 
совъ духовныхь семинарй, какъ пособе при. изучени ими 
Богословия-Догматическаго и Обличительнаго, и дая настырей 
православной церкви, какъ вполнЪ доступное краткое руко- 
водство къ познанию православной в5ры въ ея подлинномъ, 
т. 6. символическомь, изложен. Значеше ея для первыхъ 
признано самимь Учебнымь Комитетомъ при Святёйшемь 
Синодь, который, помимо всякаго заявлешя съ моей сторо- 
ны, рекомендовалъ духовнымъ семинарйямь выписывать ее 
въ качествь полезнаго пособля при изучен Догматическаго 
Богосломя (Церк. ВЪет. № 35). 0 значеши для вторыхъ, 
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по крайней мБрБ въ качеств» справочной книжки по вебуь 
вопросамъь православнаго вфроучешя, свидфтельетвують не- 
однократные отзывы печати (въ Московекихь, Тверскихъ, 
(Саратовекихь и другихъ Епархальныхь Вфдомостяхъ, въ 
евскомь богословекомъ библографическомъ листк»). Мини- 
стерствомъ Народнаго Проевъщешя книжка рекомендована, 
какъ прекрасное пособе при обучени Закону Божию въ 
среднихь учебныхь заведеня а также дая пробубтеня 
въ учительсмя библютеки низшихъ училищь (Отн. М. Н. П. 
1887 г. Сент. 18 дия № 14134). Естественно желая рас- 
пространить свою книжку не только среди духовныхь се- 
минарй, но и пастырей Православной церкви, какъ, дума- 
ется, весьма и весьма не безполезную, притомь подешевае 
номинальной ЦБНЫ КНИЖКИ (при выниекВ въ значительном 
кодичествь, эмиляровъ уступка до 20°/о съ рубля), осмв- 
ливаюсь почтительныйше обратиться къ Вашему Преосвя- 
щенству съ покорнзйшею просьбою о Вашемъ содфйствие къ 
распространению ся среди ввфреннаго Вашему Архипастыр= 
кому попечению. православнаго духовенства, вакимъ образомъ 
угодно Вамъ будетъ. - 

На семь письмв резолющя Его Преосвященетва, отъ 28 
Ноября 1887 г. за № 4730, послбдовала таковая: «Назван= 
ную книгу Коненетомя порекомендуеть духовенству Мин- 
ской епархии». 

Въ журналь Минской Духовной Конеисторш, оть 4 Ян- 
варя 1888 т., заключено: въ исподнене посльдовавшей на 
настоящемь письуб Архипастырской резолюции рекомендовать 
названную книгу духовенству Минской епархш  чрезь при 
печатане въ- Епармальныхь Вфдомостяхъ. 
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ОТчитЬ 


© приходБ, расходЪ и остаткЪ экономическихъ, залоговыхъ 
и переходящихь суммъ по Слуцкому духовному училищу 
за 1887 годъ. 


ПРИХОДЪ. 


Ассигнова-| ДЪйстви- 


с, но по смт] тельно по- 
Стальи прихода. на 1887 г. | ступило, 


Руб. Коп.[Руб.Коп. 


Оть 1886 года оставалось: | | 


А. Составившихся отъ разныхь статей | 
экономи С ы | — | — | 374 88 
Б. Оборотвыхь и и переходищихь: | 
1) Строительныхь съ 9/0: ый 
а) наличными В = й |= | 5, 11] 
6) билетами . В _|- ВН — 
2) Недоимочныхъ по вВзнобамъ ив’ содер. | 
жан!е училища п на постройку новаго зда- 


в!я за время еъ 1874 г. по 1888 гоъ .|— | — [1244 6 
3) Залоговыхь: | 
а) наличными . я г = | 50 — 
6) билетами . 2 к р | — | = 4850 — 
Итого . д 1-75 54 
Къ томузрь 1887 году поступило: | 
т. | 


По смВтв, утвержденной окружным учи- | | 

лищвымь с'ъвздомъ духовенства: | | 
1) Сбора по 5-ти коп. отъ каждой души 

мужескаго пода, считая въ округв 173707 д. 868535 [7360/47 
2 и 3) Сбора отъ церквей, при которыхъ | 

имвютея чудотворныя иконы или, такъ на- | 

зываемыя, прощи и отъ соборныхъ, а так- | = 

же оть причтовъ поименованныхъ церквей. 1165] — 
4) Сбора отъ причтовъ церквей, при кото- | 

рыхъ имфются оброчныя статьи 5 и - 3 — 
5) Оть оброчныхъ статей училища . .| 26160 | 25760 
6) Отъ Правлевйя Минскаго духовнаго учи- | | 

лища за содержаше принадлежащихь къ Мив- | 

скому училищному округу учениковъ Миха- | 

‘ила и Николая Строковскихъ . : .| 165] —| 50 — 
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Ассигнова-| Действя- 
но по см®т%| тельно по- 
Стальи прихода. па 1887 г. | ступидо. 


Руб. Коп.| Руб. Кош. 


содержане въ общежит!и по 60 руб. въ годъ.|2100 — |150830 


8) Отъ 7 иносословныхъ учениковъ за пра- 
во обученя по 30 руб. въ годъ . 2101 — | 275! — 


7) Отъ 35 своекоштныхъь учениковъ : 


9) Отъ священнослужителей ‘училищнаго 
округа за получене наградъ . 

10) Отъ Минской духовной Ковенсторш 
выручевныхъ отъ продажи вВнчиковъ и ли- 
стовъ разрьшительной молитвы . о 

11) 10°/о сбора изъ вознагражденя за от- 
шедиия въ казну имея. ы 

12) 10°/о сбора изъ суммы, получаемой 
нъкоторымицерквами училищнагоокруга вм%- 
сто восковой аннуаты. ‚ 

13) °/о сбора изъ суммы, получаемой при. 
чтомъ Слуцкаго сбора выфето медовой п 
хлзбной аннуаты 

14) Сбора по 4 р. 651 в. оть каждаго изъ 
169 причтовъ училищнаго округа . . 

15) °/о съ строительпаго капитала. 

16) Поступило въ счетъ смЪтнаго вазна- 
чен!я безъ обозначеня статей смёты 


Итого по смётв 


п. 


Сверхъ смъты: 
1) На пополнеше разнаго рода недоимокъ 
2) Отъ настоятеля (луцкаго монастыря 


за предыдупе два года. Е : 
въ возвратъь истраченныхь училищемъ на 
починку монастырской. бани . 

3) На ИАА членовъ Правеня 
оть духовенства, . . з. . 

4) Переведено изъ книги штатныхъ суммъ, 
на погашен!е ссуды, выданной те Ми- 
трохаву Журавскому * Е ы 

5) Удержано изъ жалованья служителя 
'Михаила Харькевича за пропажу Лена 
скаго одвяла . . . . 


Зав 


`Аесигнова-| Дацстви- 


но по смфт%| тельно по- 
Стальи прихода. ва 1887 г. | ступизо. 


6) Удержано изъ жалованья священника 
Вселюбекой церкви Рыбцевича. ы | — | — 1175 
7) Выручено отъ продажи сухарей. | — 
8) Взыскано съ учениковъ: за продан- 
нын имъ книги 79 р. 27 к., за одежду 2 р. 
88 поц., за разбитыя ими стекла 1 р. 40к., 
за обувь 5 р. 50 к., за. разбитыя тарелки 
18 коп., за порчу кровати 1 р., за потерю 
простыни —75 коп,, за потерю наволоки— 
35 коп. и за хуражку —70 коп., а всего взы- 
скано . —|— 92 
9) Пожертвовано "священником Бычков- 


< 


скимъ на булки ученикамь . [= | — 2 — 
10) Выручено отъ продажи свиней. | = | — 50] — 
11) Отъ ученика Ивана Петельчица въ 
возвратъ выданныхъ ему на ирозздъ къ отцу.| — | — 5 — 
12) Возвращено домовладьльцемъ Н. Себ- 
‘бою изъ полученныхъ ‘имъ за покупку у него 
лье для сада. С. — | - 1-50 
18) Оть преподавателя Митросана, Ели: 
новскаго на погашене выданной ему ссуды| — | — 40] — 
14) Переведено изъ книги оборотныхъ и 
переходящих» суммъ на пополнеше дехицита.| —”| — | 709,241/5 
Итого сверхъ смфты.| — | — [1489 27 
Итого по экономическимъ суммамъ въ, 
приходв 3 } ь Е о |= — |48729.% 
ти. | 
Оборотныхъ и переходящихъ. | 
1) °/о съ строительвато капитала. .| — | — | 337 69% 
2) Недоимки по взносамъ на содержане ] 
училища и на постройку новаго здан:я за | 
время съ 1874 г. по 1883 годъ. ы (= | — 208,88 
3) Залоговыхь . : в И 960, — 
4) Гербовыхъ пошлинъ ь 5 = 1035 
5) Переведено изъ кяйги ЭкоНомическихь | 


а — 


Аесигнова-| Д®йстви- 
но по смт] тельно по- 


Статьи прихода. на 1887 г.| ступидо. 


х с | Руб. оп. Р: 
сумыъ на устройство новаго здан!я бани, 
колодца, ограды и мостовой {| = 2 
6) Записаны ва приходъ, въ качествв на- 
личныхь, выведенные въ расходъ билетами | 
на предметъ разечета съ подрячиками по 
устройству новаго зданя, бани, колодца, | 
ограды и мостовой. к у 4 ее [6912 50 
Итого . ы | == | АЗ 
| 
Всего въ расходв . | — | — | 25094 361 
А съ остаткомъ отъ 1886 года.| — | — | 40181 32 | 
РАСХОД Ъ. 
Асенгнова- | ДАйотви- 
но по свт тельно упо- 
Статьи расхода. ца 1987 г. | треблено 
|зт расход, 
ии у уб.|Коп:| Руб. Кот; 
Изъ суммы, поступившей на приходъ | 
‘употреблено: 
А, 
По назначенно смфты. 
Г 
На уплату долга и °/» Хозийственному 
Управленю при Св. Синодв . о .11463! — [1463 — 
п. 
На постройку новаго зданя. 5 .|1500' — [2000 — 
Ш. 
Содержане служащихъ. 
1) Учителю приготовительнаго класса . 360, — | 30551 
2) Надзирателю и учителю НТА, | 


тимнастики . - . . .| 250, — | 300, — 
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Да 


= _| Дайстви- 
девигнова- | О 
Статьи расхода Нов | Требаено 
Ё да. ва 1887 г.|| ею 
3) Эконому училища ъ й 
4) Членамъ Правленя отъ духовенства ы 100,68 
Итого 826 14 
ТУ. | 
Содержане библлотеки: 
1) На выписву ‹Церковнаго Въствика» съ |/ 
«Христанскимъ Чтенемъ» | 7 — 
На выписку квигъ для зуолимеиталь | 
ной библотеки 


2) На выписку учебниковъ и учебных» 
п0с0б1Й для казеннокоштныхъ учениковъ 
На выписку книгъ для продаж свое- 
коштвымъ ученикамъ 
3) На выписку книгъ дан ученической 
библотеки . 
4) На переплеть, кНИГЪ 


Итого 


4511 


у. | 
Содержаше Канцеляр!и Правлен!я: } 
1) На жалованье двлопроизводителю 60 — 
На жалованье письмоводителю . 175, — 
2) На канцелярск!я принадлежности 40 68 
3) На выписку Памятной книжки Минской | 
губерн!и на 1887 годъ —|- 
Итого 27563 
УЁ 
Содержав!е больницы: 
1) На разъвады врача 25 — 
2) На жалованье О 100, — 
3) На медикамевты ь 79.27 
4) На дезиноекщонныя средства для Уи 
ническихь помфщен:й Е 28,25 
5) На мелочные расходы . 8 Г: 1012 
6) На пробртеве 6 паръ тучель. а —|- 


Итого 
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Статьи расхода, 


Дайствя- 


Аеспгиова-| ПАНОВ, 
но по сизть ы 


требено 
на 1867 г. ры 


уп. 
Содержан!е домовъ: 
1) На наемъ прислуги. 


радныхь мфетъ 
7) На починку и подуду столовой" и ку- 
ховной металлической посуды . 
8) На пробрвтеве котла изъ красной 
мвди вЪеомъ 3!/» пуда . 
9) На пр!обрьтеше столовой посуды: 
а) тарелокъ . 5 5 
6) металлическихь вазъ ы: 
в) 9 металлическихь кружекъ по 50 к. 
10) На починку п полуду самоваровъ 
11) На почняку часовъ 
12) На прюбрзтеше п ЛЕТ деревла: 
ной посуды е 
13) На почияку мебеди въ квартирахь 
служащихь и училищной. 
14) На пробрвтеше жельаныхь кроватей, 
15) На прюбрётене деревявныхъ посте- 
дей къ вовымъ кроватямъ, 
16) На починку и покраску желваныхь 
кроватей и на почичку деревянныхь постелей. 
17) На почивку рукомойниковъ 
18) На вставку стеколъ въ окна. 
19) На мелочные Ехо по НАЯ 
домовъ. : 
Мою, 19050 РНБ 


уш. 
Устройство обстановки въ новомъ здани. 
1) На пробрвтеме 65 классныхъ учеб- 
ныхЪ столовъ 
2) На пртобрьтеве 5 столов длЯ пастав- 
НИковЪ . * 


2) На стеариновыя свЪчи . - 1 
3) На керосивъ . Е . 1 
4) На ольховыя дрова. . ь 5 
5) На сосновыя дрова, 5 о 
6) На очиетку дымовыхь трубъ и г ети 


Г 50 122171. .55/з 
| 


10, — | 1050 
5. —| 1750 
10 — | 2510 
и 
ИНО Е 


3) На 
4) На 
5) На 
6) На 
7) Па 
8) На 
9) На 
10) На 
11) На 
12) На 
13) На 
14) На 
10 въ ум 
15) На 
16) На 
17) На 
18) На 
ствнныхъ 


Пищею . . . . : 


1) На постройку зимвихъ пальто: 


а) в 
6) в: 
в) н 


г) на пошитье + . 
2) На постройку суконныхъ паръ: 


а) в: 


6) на коленкоръ для подкладки. 
в) на пошитье . 
3) На постройку лётнихъ паръ: 
а) на дубельтонъ 
6) на коленкоръ для подкявдки а 
в) на пошитье. . . В г 
`р)’на кушаки. ^ : ы 
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Статьи расхода. 


пробрвтеше 9. комодовъ 
пр!обрьтеше стульевъ 

доставку стульевъ, 

пр!обрвтеше 3 класеныхъ досокъ, 
пробрвтеше стола въ Правлеше . 
пробрвтеше стола въ ЕТ 
пр!обрвтен!е кояторки 
пробрвтене въшазокъ 
прюбрвтен!е столовъ въ столовую. 
пробрьтеше скамей въ столовую, 
пробрвтеше зеркалъ 
пробрьтене столика подъ зорко, 
ывальную 

устройство рукомойника 
покраску столовъ старыхъ. 
пр!обрьтеше полдовыхъ щетокъ 


И, Е 


есиг 
Аеситнова- тельно упо 


но по смт 


на 1887 г | тРеблено 
въ расходъ. 


р И. 
109] — 


Ве 
си 
| 
Е 
ре 


Е 


ТХ. 
Содержане учениковъ: 
А. 


Б. 
Одеждою: 


'а бобрикъ 
а бумазею- для “ПОкледии 
& коленкоръ для ОЕ . 


а сукно : 8 о 5 


пр!обрьтене Я висячихь и 


т — 
| 
| й 
50150 |4305.66 
| 
138 60 113,85 
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4) На матер!алъ для почивки одежды 


5) За 
6) На 


1) На 
а) 
6) 

2) На 
а) 


Статьи расхода, 


годовую починку одежды 
постройку хуражекъ . 


Аесатиово-| Д®йотви- 
но по смт] АЕ 
на 1887 г.| ТРеблеко 


въ расходъ, 


`РУб]Коц.| 576] Кол. 


Итого 


В 
Бъльемъ и постелью: 
постройку рубахъ: 
на полухолетъ 
на пошитье. 
постройку подштаниковз: 
на кретояъ 


6) на пошитье 


3) На 
На 
На 

4) На 

5) На 


6) На стирку постельнаго и столоваго 


пр!обрвтен!е одвялъ 

холетъ для подъодвнльниковъ 
подшивку подъодвяльниковъ 
починку постели Е 
стирку бълья 


бвлья во время вакащи. 


7) На 


8) На пр1обрвтеше мочальныхъ матрацов' 


1) На 
2) На 


1) На 
2) На 
3) На 
4) На 
5) На 
6) На 
7) На 


мыло для бани. 


Итого 


Г. 
Обувью. 
постройку новыхъ сапоговъ. 
постройку головокъ 
Итого 


д. 


Письменными принадлежностями: 


бумагу бвлую 

бумагу сврую 

перья ь 
вставки для перьевъ . * 
карандаши 

чернила 

чернильницы 


Итого 


1 -= 


_| Дйствя- 
Аеспгнова: тельно упо- 
Статьи расхода. И | требдено 


* [въ расходъ. 


Хи т | 
На мелочные расходы по содержан!ю уче- | 
никовъ, на непредвидённые расходы и на 
распланировку плаца . к В .| 50|. — | 1192 
хи. | 
На вспомоществован!е бъднымъ ученикамъ.| 50 — | 28341 
| 
хш. | 
1) На боериае дьтей священвика Же- | 
л»зняковича . —_ | 
2) На содержание въ Минскомъ училище 
стипендата Слуцкаго училища Пиглевскаго. 19 — 
Итого 19, — 
ху. | 
На чай и сахаръ для пзвчихь ы .| 25| — 2219 
ХУ. | 
На стрижку учениковъ. с о А 6] —| 1251 
хУг. 
На разъЪзды Смотрителя и. его помощ- 
ника по двламъ училища . > . 750 25 68 
ХУН. 
Квартирныя. 
Смотрителю училиша . $ 5 .| 137| — | 184 
Помощнику смотрителя Е о .| 8850 | 128 
Итого . 
Итого по смВт8. 
Б. 
Поступило въ расходъ на издержки, не во- 
‘шедпця въ смётное исчислене: 
1) На ремонтъ старыхъ зданйй: 
а) на мёлъ для побвлки . а .| = |— | 4260 
6) на краски для отвода панелей .|— | — 8,9611 
в) на кирпичъ ы ен 2150 
г) на уплату печнику за "работу (| — | — 49, 35 
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'Асси ты нок = ла АЯ 
Стальи расхода. ша 168 | ТРобдето 
въ расходъ, 
НИ ИБ Вон Руб: Вок Коп.| Руб.|Коп. 
2) на починку монастырской бани. Е ао 
3) На пошитье и починку обуви своекошт- | 
нымъ ученикам: | 
Петельчицу Иваву . | 82 
Грудницкому Григор!ю т 41 
Смоличу Андрею — | — 4| — 
Русецкому Павлу | — 2 — 
Мочульскому Петру- . ыы 310 
4) На ношитье одежды своекоштнымъ уче. ] 
никамъ: | 
а) на дубельтонъ = 1043 3/% 
6) на коленкоръ —|— Зи 
в) за пошитье —|-— 3.90 
5) За пошитье одвяла ученику Николаю | 
Сьвбо . { —|— = 
6) Выдано учевику Потезьчищу Ивацу па 
прозздъ къ отцу — || < 5] — 
7) За запашку училищныхь "‘огородовъ И = 3 — 
8) На покупку смычка 5 —|- = 
9) На покупку струнъ. —|- 1.80 
10) На тт деревьевъ для разведены 
сада . . . —|— 1030 
11) На покупку свиней а —|—= рок 
12) Выдано содержательницв учевической 
квартиры Марш Кезевичъ за содержаше 
ученика Стрибульскаго = | -— 17| — 
13) Выслано преподавателю. М. Журав. 
скому въ счеть слбдуемаго ему жалованья. | — | — 23,50 
14) Выдано преподавателю вЫ | 
Елиновскому въ сбуду - == | 150] — 
15) Переведено ‘въ книгу оборотныхь и 
переходящихъ суммъ на пополнене недоимки 
по 3 благочинническому округу Рачицкаго 
Увзда за время съ -1874: гл по 4883г. — | =: 145186 
Итого . я 1 — 
в. м 
Поступило въ расходъ въ счетъ смзты 
1888 года: 
1) На покупку холста на половики въ 
Еовое зданше . : 3 . “= 
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`Аовигяова-|, Дети 
Статьи расхода по араба 
| да. па 1887 г. | расхода, 
00 -[Руб.Коп. 
2) Выслано въ Мияскую духовную Кон- 
систорио на выписку «Церк. Вздомост.» | — | — | 32 
3) На бланки для праходо-расходной книги 
на 1888 годъ ы Я Е 
ото [= | - 35| ТА 
Итого по экономическимь суммамъ | | 
въ расходь — | — | Би 


Г. 

Оборотныхъ и переходящихь суммъ, 

1) Выведено въ расходъ ддн записи на 
приходъ въ качеств® валичныхъ на предметъ 
разсчета съ подрячиками по постройк% новаго 
здания, а также по постройкз бави, колод- 
ца, ограды"и мостовой билетами . 

2) Выдано подрядчикамь по постройкз но- 
ваго здан!я купцамъ: Мазе, Поляку, Чечику 
и Рубинштейну-за произведенныя ими по 
упомянутой постройк®в работы. . р 

3) Выдано подрядчику по постройх$ бани, 
колодца, ограды и мостовой, о ы А. 
Бокшицкому . $ а 

4) Возвращено Залоговыхь: 

а) Подрадчику по устройству бави, ко- 
лодца, ограды и мостовой А. Бокшицкому. 

6) Подрядчикамьъиодоставкв предметов, 
продовольетв!я Б. Поляку и Ш. Чечику 

в) Подрядчику ‚по. устройству мебели 
М. Мебливу . я 

5) Выслано въ 'Слушкое увадное 'казна- 
чейство гербовыхь пошлин 

6) Высдано Минскому  Епархадьному Ар. 
хитектору Л. Садовскому въ счетъ слФду- 
емато ему вознаграждешя, въ количеств» 
19/о съ подрядной суммьыг, за составлене про- 
екта и смэты на постройку новаго здашя и 
за наблюдене за производствомт работъ по 
упомянутой постройкв . З . 

1) Выдано тому же Архитектору въ счеть 
слБдуемаго ему вознагражденя, въ кодиче- 
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ствЪз 15/о съ подрядной суммы. за составле- 
н!е проекта и смты на устройство бани, 
колодпа, ограды и мостовой к 

8) Высдано Минскому Губервскому Ин- 
женеру К. Введенскому прогоновъ и суточ- 
ныхЪъ на его позздку въ г. Сауцкъ по ду 
‘объ освидътельствован!и вновь рОЕАВ 
здан!я. з 

9) Переведено въ книгу штатныхъ "сумы 
изъ залоговыхь на покрыт!е дефицита по 
озваченнымъ суммамъ 

10) Переведено въ квигу экономических 
сумыъ изъ недоимки за время съ 1874 г. по 
1883 годъ на покрыте дехицита по озна- 
ченнымьъ суммамъ. ы 


Итого 


Всего въ 1887 году въ расходв. 


А за псключешемь сего расхода изъ 
суммы, показанной ‘въ приходф, въ 1888 г. 
осталось Е о . Е 


Ассигнова- 
но по сыфт®] 


`Двйстви- 
тельно учо 


на 1887 г- треблено 


[въ расходъ, 
Коп 


— | 70912417 


1 
4115) За 


— | 328 6% 


— 17924 68% 


КОНКУРСЪ НА МАКАРИЕВСКУЮ ПРЕМЮ 
въ Кевской духовной Академии. 


Совзть Мевской духовной Академши симъ доводить до 0б- 
щаго свЪдБня, что открыть съ 28 Сентября 1887 года 
новый конвурсъ на соискане учрежденной при ней преми. 

Духовной Академи, по 169 $ Высочайше утвержденнаго 
30 мая 1869 года устава, предоставлено предлагать къ р$- 
шеню задачи, предметомъ которыхъ должны быть новые во- 
просы, относяпеся къ той или другой изъ пренодаваемыхь 
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въ Академш наукъ, и выдавать за рьшене сихъ задачъ пре- 
мш, каве установлены при Академ. 

По случаю исполнившагося 28 сентября 1869 года пяти- 
десятиаётняго юбилея Мевекой духовной Акадази (со вре- 
мени преобразовашя ея въ 1819 году) Высокопреосвящен- 
нымь Макар!емъ, архепископомъ Литовскимь, въ послфдетви 
митрополитомь Московевимъ, пожертвовань капиталь въ 
25,000 р. (въ одномъ 5'/2°/› непрерывно-доходномъ свид- 
тельствЪ) и на проценты (1375 р.) съ него учреждена со- 
гласно съ волею жертвователя, по смерти его, ежегодная пре- 
мя его имени въ 1000 руб. съ назначенемъ остальныхъ 
375 рублей на вознаграждеше рецензентовъ сочиненй, пред- 
ставленныхь на премию. (0с0бое положене о ней утверждено 
СвятВйшимь Правительствующимь Синодомъ въ опредвлеши 
его оть 3/1в марта 1883 тода за № 447 (напечатано на 
180—182 страницахъ «Протоколовъ Совфта №евской Акаде- 
ММ» при августовекой книжкЪ журнала «Труды №Мев. Дух. 
Академи» за 1883 годъ). 

По учреждени Макаревекой преми и по утверждении по- 
ложешя о ней Совфтомъ Академи назначень былъ первый 
конкурсъ, для котораго объявлены были три темы на трех- 
тодичный срокъ (напечатаны на 222 и 223 стран. «Прото- 
коловъ Совфта Академи» при сентяброкой книжк% «Трудовъ 
ев. Дух. Академш» за 1888 годъ). 

НынЪ, на основани того же положеня о Макаревской пре- 
мии 162 $ новаго, Высочайше утвержденнаго 20 апрёая 
1884 года, устава, №Мевекою Академею открыть второй кон- 
куреъ на новое трехафуче. 


Для втораго, нынв открываемаго, конкурса на Макарев- 
кую премшо, учрежденную при №евской Духовной Акаде- 
ми, Совътомъ ея назначены слфдующия тря темы: 
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№) ‹Фотй патриархъ Константинопольсв>. 


Въ виду тысячельмя со времени кончины Фотя предста- 
ваяетсл полезнымъ составить подробную бюграфю Фошя съ 
изображешемь его дфятельности и вебхъ его отношешй и 
заслугь съ православно-научной точки зн и въ инте- 
ресахь защиты этого великаго дьятеля православной цер- 
кви отъ часто несправедливыхь и часто преувеличенныхь 
обвиненй со стороны католическихь ученыхь и преиму- 
щественно Гергенретера (Рвомиз, Рай уп Сопфаи- 
поре!, 3 В—4 1865—1869 тода). Обратить особенное 
внимаше на представлешя Фомя объ отношени церкви къ 
тосударству и на вытекавиия изъ этихъ предетавленй вну- 
треныя (къ патриарху Игнатню и его парти) и внфииия (къ 
Риму) церковно-политичесыя отношешя. Изсаёдовашя Герген- 
ретера объ ученыхь трудахъ и заслугахъ Фомя провзрить 
самостоятельнымь изучешемь творешй Фомя и валийуишя 
изъ историко-полемичеекихь сочнненй и бесфдь издать въ 
русскомъ переводф. 


2) ‹Вритичеснй разборъ сочинемя Льва Никол. Толстаго: 
«Въ чемъ моя в5ра>? 


Вритическй разборъ названнаго. сочинена въ связи съ дру- 
тими сочиненями 1. Толетаго, однородными, по’ содержанию, 
или вообще въ связи ©ъ религозно-моральными началами, 
наи воззрёшями, проводимыми’ вЪ- его сочинешяхъ,  предота- 
вляеть живой современный интерееъ, важный впрочемь. не 
столько по достоинству означеннаго сочинения; сколько. по 
тому виянш, которое оказываеть на общество и можеть 
оказать на него. Требуется полный и точный анализъ рели- 
позныхь воззрёнй ФТ. Тозстаго, -обетоятельная и основатель- 
ная оцънка ихъ при общедостунномъ, но’ ‘возможности, из- 
дожен. ` } 
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3) «Историческое обозр5н!е преподаван!я философии въ Рос- 
си оть начала до настоящаго времени, въ связи съ обо- 
зрёмемъ философской литературы и различныхъ направленй 
философии въ течеше означеннаго времени». 

ЧВелательно указаше разаичныхь теченй философской 
мысли какъ въ пренодавани философ, такъ въ особенноети. 
въ литературь философской, и выяенеше причинъ, по кото- 
рымъ въ разное время отдавалобь предпочтеше тому или 
иному направленю мыели, такъ что не внъшняя полнота 
обозрьшя требуется, а характеристика внутреннихъ моти- 
вовъ, заключающихея въ общей истори просвъщеня и жизни, 


Даля рышеня данныхь трехъ вопросовъ назначается трех- 
тодичный срокъ съ 28 сентября 1887 тода по 28 сентября 
1890 года. Поэтому желающие участвовать въ этомъ кон- 
КуреВ должны представить свои сочинешя въ СовЪть Ава- 
демш не позже 98 сентября 1890 года. 

Въ соисканию премии допускаются сочиненя на русекомъ 
язык какъ печатных, такъ и рукопиеныя. Послдшя должны 
быть четко ‘написаны; но не требуется, чтобы они предва- 
рительно были одобрены цензурою къ напечатанию. 

Авторомь тВхъ изъ представленныхь на конкуреъ сочи- 
ненй, въ которыхъ по раземотрьши найдено ‘будеть виолн% 
удовлетворительное рёшеше одной изъ предложенныхь (0в%- 
томъ Академи задачъ, присуждается полная прея въ #ы- 
сячу (1000) рублей. Въ томъ же салучав, когда въ числ 
сочиненй, представленныхь на ту иаи другую тему, не ока- 
жется вполиз удовлетворительна, но будуть однако заелу- 
живающя внимашя по научнымь свонуъ достоинетвамь, 
могуть быть назначены половинныя преми’ въ’ иямсотё 
(500) рублей. 

И. 


ВуБоть съ симъ Совъть Шевской духовной Акадежи на 
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тоть же трехгодичный срокъ-—по 29 Сентября 1890 г. 
и на тВхъ же услоняхь возобноваяеть конкурсъ на пред- 
чоженныя имъ. въ 4883 тоду три темы, оставиияся безъ р- 
шеня частно’ ио малодоступности источниковъ, а частно по 
малоизвЪстноети этого перваго конкурса, но сохраняющия и 
въ настоящее время свое значене. Темы эти сабдующия: 


|. ‹Описане библейскихъ рукописей на славянскомъ и гре- 
ческомъ языкф, поступившихъ въ Археологический музей при 
Кевской Академ >. 


Описаше можеть быть сдфлано приблизительно въ томъ 
видь, въ какомъ составлено «Описаше библейскихь рукопи- 
сей Синодальной библютеки» Невоструевымъ и Горскимъ, но 
съ болфе точнымь указашемь текстуальныхъ особенностей, 
съ составаешемъ историческаго очерка особенностей, вошед- 
щихь въ гречесый и славянский тексты, съ уяснешемь отно- 
шешя этихъ особенностей къ русскому переводу, изданному, 
благословешя Св. Синода, въ тьхъ частяхъ библейскаго 
текста, которыя уцфалбли и поступиаи въ Археологический 
музей. Необходимость составаешя описашй подобнаго рода 
библейскихь текстовъь обусловливается потребностю имфть 
яеное, сознательное представаеше о нфкоторыхъ  особенно- 
стяхъ, отличающихь напшь славянсюй библейсый текстъ 
сравнительно съ другими западными издашями греческаго и 
латинскаго библейскаго текста. 


2. «Исторя К евской Академ!и». 


Существующия истори Академ далеко не полны; между 
тьмъ существуеть множество неизданныхь матераловъ, мо- 
тущихъ восполнить эту исторшо. Въ виду посафдняго обето- 
ятельства требуется, чтобы къ истори Академи приложены 
были по крайней мрв наиболбе важные матералы.— Если 
начальный (до-Могидянсый) перодъь ея достаточно раскрыть 
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въ сочинены С. Голубева, присужденномъ къ половинной пре- 
ми 27 февраля сего 1887 года; то история Могилянской Вол- 
лени, далфе, по переименовани ея при Петрф Великомъ съ 
26 сентября 1701 г., истомя «Академи» ХУШ вБка и на- 
конець истойя «Духовной Академш» съ 1819 г. ожидають 
еще разработки. 


3. «Описане собранй рукописей Нево-Печерской лавры, 
монастырей Кево-Михайловскаго, Пустынно-Николаевскаго 
и Выдубицкаго, К!ево-СофИйскаго собора, монастырей Во- 
лынской епархм и покойнаго Высокопреосвященнаго митро- 
полита Московснаго Макаря (посаьднее собраше поступило 
въ Мевскую Академшо въ силу завъщаня Его’ Высокопрео- 
священства». 


Описаше должно имфть въ виду преимущественно боле 
замфчалельныя въ какомъ либо отношеши рукописи съ опу- 
щешемь подробностей о менфе замфчательныхь и интерес- 
ныхЪъ рукописяхъ. Образцами для описания могутъ служить: 
«Описаше рукописей Московской Синодальной бибмотеки» — 
Торскаго и Невоструева, «Описаше рукописей Хлудова» — 
А. Попова и друг. На предлагаемую тему можеть быть на- 
писано нфоколько отдёльныхь томовъ, изъ коихъ каждый 
можеть быть представленъ 06060 для соискашя премш. 


Возобновлешемь конкурса на’ три’темы, назначенныя въ 
1883 тоду и объявлешемь трехъ новыхъ темъ дая конкурса 
на соискаше Макаревской преми въ 1890 г. дается однако 
назначеше не всей премальной суммф; какая иметь соста- 
виться къ этому году. Ибо съ 1883 года по 1890 годь 
включительно съ Макармевскаго капитала получится сумма 
11,000 рублей (въ томъ чисаь 8,000-р. на преми за сочи- 
нешя и 3000 р. на вознаграждеше рецензентовъ прежаль- 
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ныхь сочиненй), сябдовательно, достаточная дая восьми под- 
ныхЪ премй, между тёмЪъ назначено только шесть темъ. Въ 
виду какъ наличности свободной прежальной суммы, такъ и 
особаго обстоятельства—исполнешя въ сафдующемъ году 900- 
аьшя крещения. князя Ваадимра и Руси, СовЪтъ_ Жевской 
Духовной Академш, вмфето причиелешя сей суммы по 14$ 
положешя въ основному капиталу, назначиль соотвфтетвую- 
щую сему событию тему: 


«Обозрьне всхъ древних историческихь извфстй и ска- 
занй о св. ВладимрБ и крещенм Руси при немъ>. 


Обозрьше должно соединяться» съ критическим ‘разборомъ 
извфетй и сказашй. Желательно, было бы также; чтобы въ 
обозрёншю приложены были и самые тексты извфетй и ска- 
зай въ подлинникахь или переводахъ. 

Для рьшешя этой темы по 5 $ положешя назначается 
также трехгодичный срокъ-—до 28 сентября 1590 года; 
но, примвнительно къ 4 $ положены, въ виду какъ важ- 
ности собымя, такъ и наличности остатка отъ премальной 
суммы, можеть быть удостоено премш и вЪ 1888 году уче- 
ное сочинене о данномъ предмет, если таковое явитея въ 
печати до 15 юля или будетъь представлено въ рукописи къ 
этому числу. 

мо 


СоДЕР 25; АНЕЕ: 


Распоряжёши епаральнаго начазьства. Двшжеше и перемлны по епарх!азь- 
ной служб. — Вакантныя мвста.—Объявляетса благодарность Учизищнаго бо- 
вёта Минской Дирекщи свищенносзужителныт Минской епархи —Объяваяется 
признательность Епарх. Начальства, —Письмо. преподавателя Москонекой Дух. 
Семинари Сергзя Никетекаго къ Его Преосвященству. —Отчеть о приход, 
расход’ и остаткв заономическихъ, залоговыхъ и переходящихь сумм по 
Слуцкому духовному училищу за 1887 г. Конкуреь ша Макар!овскую премшо 
въ КМевской духовной Академ. 


Редакторъ, Инопекторь Семинар А. Черницынт,. 


МИНСКАЯ ВИАРХТАЛЬНЫЯ В ДОМОКСТИ. 


Тюия 16-0 № 12. 1688 зоба. 


ЧАСТЬ НЕОФФИЩАЛЬНАЯ. 


Е 


при освящени зданя церковно-приходской школы (°) 


Кь чести здБшняго прихода относится, что онъ гораздо 
ранЪъе другихъ Астраханскихь, приходовъ созналъ потребность 
ВЪ церковной школв и открыль ее, не смотря на стъени- 
тельность причтовыхь помфщенй и друмя неудобства. Теперь 
имвются и просторныя причтовыя помфщешя и удобное по- 
мвщене для школы. Да будетъ благословене Боже надъ по- 
трудившимися въ семъ добромъ дваБ. 

Остается обратить должное внимаше на главное и суще- 
отвенное въ церковно-приходской школв,—на т0, чтобъ она 
была дЬйствительно церковною школою. На комъ лежить, на 
комъ должна лежать обязанность ‘заботиться о’ семъ?—ка- 
жемь прямо и ясно, безъ веякихъ оговорокъ: благоустроене 
школы во внутреннемь отношении всецфло лежитъ на причт, 
церковномъ, и тлавнъЪйшимь образомъ на стариихъ членахъ 
причта, — на протоереяхъ и 1ереяхъ. Это ихъ первфйшая, глав- 
нЪйшая, священнзйшая обязанность. Они должны сообщить 
школв истинное направлеше и должный характеръ—%6ков- 
мость. 


(=) Произнесенвая Преосвященнымъ Евгешемъ Астрахаяскимъ 
(6. Минскимъ) при освящеши помфщенйя для’ церковно-приход- 


ской школы при Астраханской Гостино-Николаевекой церкви: 
4 
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Что разумбетея подъ церковностию? 

Св. православная церковь заботится, ‘чтобъ всь ея члены 
восприняли въ себя въ возможной поаноть то, что самимъ 
Богомъ открыто людямъ въ Его в: словЪ, какъ необходимое 
для ихъ временнаго и взчнаго благополущя;— чтобы въ. нихъ 
пребывала, возрастала, преусивала вфра въ Бога, Творца, 
Промыслителя и Спасителя. Св. православная ‘церковь забо- 
тится, чтобы всяый вфрующй, при свётБ слова Бояйя, ра- 
зумно смотрёлъ на мфъ, какъ на’ твореше Бояие, кавъ на 
поприще своей жизни, на людей—какъ на сыновъ Боячихъ, 
связанныхь между ©0б0ю’ союзомъ жизни и’ общимъ’ назна- 
чешемъ. Св. церковь вс мфры употребляеть. къ тому, чтобы 
каждый сынъ ея, въ каждомъ своемь помышлени, словз и 
поступкв былъ взренъ своему званйо, чтобы его намбрешя 
и дБйетвя виолнф были согласны съ его вфрою и основан- 
ными на ней познашями. Вотъ тдавныя и обния свойства 
церковности. Обязанность служителей’ церкви— провести си 
свойства въ школу и водворить ихъ тамъ. 

Но въ школ преподаются разныя науки, кромь в5роуче- 
ня. Пусть преподаются, и чёмъ больше, тмъ лучше. Но 
надъ веЪмъ должна господствовать церковность, все прони- 
кать, всему давать направлеше и смысаъ. 

Но въ школ дьти и дёти малыя.—Да, дёти. И потому-то 
здесь, въ такой школ, преимущественно мЪето воспитанию, 
церковному. ДФти именно та благоприятная почва, въ кото- 
рой удобно принимаются и развиваются посфянныя начала 
взры, нравственности и истиннаго просвзщешя. Самъ Сна- 
ситель сказаль, что таковыхъ есть царстве Боже. 

Воть, отцы и брате, наша задача въ школ%, нашъ додеъ, 
за неисполнене котораго мы должны даль отвфтъ предъ 
Богомъ и людьми. 

Не буду здфсь раскрывать способовъ, какъ можно иснол- 
нить наше дфло. Благодаря Бога, въ настоящее время не 
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мало есть для этого добрыхъ руководствъ и указанй. Но не 
могу не сказать, что одно изъ самыхъ лучшихь средствъ 
къ усвоеню существенныхт, внутреннихь сторонъ церков- 
ности есть непосредственное дфятельное участе воспитанни- 
ковъ въ церковности внфшней, обрядовой и изучене ея. 

И вы, прихожане, родители и родственники школьниковъ, 
можете и должны содбйствовать намъ въ благоустроени 
школы своимъ, сочувстыемъ направлению школы, своимъ ва1- 
яшемь на малыхь дьтей, возбуждая среди нихъ любовь къ 
школь, и на неразумныхь взрослыхъ, не желающихъ понять 
всей благотворности церковнаго духа въ школ. Неноеред- 
слвенная ваша помощь намъ можеть и должна прояваяться 
въ вашей заботаивоети, чтобы никогда, ни въ чемъ не было 
противорёщя, твмъь болье противодъйстия между школою и 
семьею, между школою и приходомъ. 

Что сказать вамъ дфти-школьники? ПервЪе всего и паче 
всего вы, школьники, обязаны точно, безпрекословно, со везмъ 
усермемь исполнять все то, что приказывають вамъ_ въ шко- 
1%. Ибо приказывается вамъ только то, что наиболфе полезно 
вамъ. Затьмъ помните, что хороший ученикъ тотъ, кто твер- 
до, хорошо заучиваеть свои уроки; лучш ученикь тотъ, 
который не только заучиваеть, но и разумфеть заученное, — 
можеть сказать, что и почему такъ, а не иначе сказано въ 
урокВ; самый же лучший тотъ, кто и знаетъ, и разумфетъ, 
да еще и умфетъ узнанное приложить къ дфлу. По закону 
Божию, напримфръ, самый лучиий ученикъ тотъ, кто все 
повелфнное самимъ Богомъ разумно исподняеть на самомъ 
ДВаЪ. Такими учениками слова Бож!я. да. поможеть Богь быть 
вофмъ намъ. 


(Астраж. еп. впд.). 
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Литературная полемика православныхъ съ проте- 
стантами въ юго-западной Руси въ ХУ! и ХУЙ вв. 
(Продолжене *) 

До сихъ порь мы вели рёчь только о достоинотвахъ по- 
сланй Артемя и видЪли, что ихъ не мало. Теперь остается 
отмьтить еще и недостатки, всегда возможные во всякомъ 
литературномь произведени. Можно указать ихъ и въ по- 
слашяхъ Артемя, особенно если смотрёть на эти посланя 
съ точки зрёня требовашй современной науки. Въ нимъ 
должны быть отнесены: во 1-хъ, замфчаемая по мфетамъ 
въ послашяхьъ ненослвдовательность въ мыеляхъ. Такъ, напр., 
въ нослани къ Люторскимь учителемъ»?), разсуждая на 06- 
новани словъ Ан. Павла и свидфтельствь Васимя Великаго 
0 томъ, что саФдуеть выступать въ роли учителя и проно- 
вдника не иначе, какъ дождавшись «послана оть Бога», 
а не самовольно, какъ это дБлаютъ новые учители, онъ не- 
посредетвенно затвмъ упрекаеть ихъ въ томъ, что они не- 
справедливо’ учать объ исхождеши Св. Духа не оть Отца 
только, но и оть Сына. Есть немало и другихъ мфетъ по- 
добной непослдовательности мыслей. Но этоть недостатокь 
можеть быть объяснень живымъ уваеченемъь полемикой съ 
противниками, когда трудно со’ веею строгосетю’ слЪдить ‘за, 
теченемь своихъ мыслей, а отчасти и тЬми условиями, при 
которыхъ писать Артемй свои посланы, по крайней м®рь, 
пфкоторыя изъ нихъ. Это—поспшность и торопливость, еъ 
которою ему иногда среди другихъ занятй приходилось от- 
вфчать ‘на наетоятельныя просьбы аиць, обращавшихея къ, 
нему за разъяснешемь сущности новыхъ учен!й, равно какъ 
и за выялененемъ нфкоторыхъ истинъ и православнаго уче- 
ня, особенно тъхъ, на которыя любили боле всего нападать 


1) См. № 11 Мин. Еп. Въ®д. за текущий годъ. 
2) 1514., ст. 1218. 
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протестанты 1). Этою же поспьшносто можеть быть объ- 
яененъ и другой недостатокъ, замфчаемый въ нЪкоторыхь 
изъ разсматриваемыхь послан, именно—преобладане общихь 
разсуждешй вмфсто точныхъ, хотя бы то и краткихъ, отвф- 
товъ на вопросы, предлагаемые лицами, интересовавшимися 
имфть ясное представлеше о характер» новыхъ ученшй и ихъ 
проновёдниковъ. Наконець, если разсматривать послашя Ар- 
темя не каждое въ отдфльноети, а ве сообща, то можно 
находить въ нихъ весьма частыя повторешя однзхъ и тьхъ 
же мыслей въ сходныхъ До буквальности выражешяхъ 2). 
Но и этоть недостатокъ легко объясняется тбмь, что въ 
адресованныхь къ раздичнымь лицамь своихъ посланяхь 
Артемий касалея однихъ и ТЬхЬ же предметовъ, о которыхь 
пригомъ по самому характеру ихъ часто и’ нельзя было 
сказать что нибудь новое, разнообразное. Впрочемь, ве эти 
недостатки незначительны сравнительно съ многими достоин- 
ствами разсматриваемыхь посланй и помимо нашихъ объяс- 
нешй могуть быть извинены и оправданы уже однимъ тёмъ, 
что автору нашему выпало на долю выступить на поприще 
полемики въ самое трудное время жизни западно-русской цер- 
кви, при самыхь неблагопрятныхъ оботоятельствахь для 
него: онъ долженъ быль самостоятельно. изыскивать наибо- 
ле умботные ‘и’ соотвётетвующе иремы въ литературной 
борьб® съ своими искусными”и образованными противниками, 
не имя предъ собою почти ни одного опыта’ полемичеекой 


1) Что такого рода поспвшность имвда мфето при написании 
Артезцемь нзкоторыхъ изъ посланй его, объ этомъ онъ самъ 
ясно свидътельствуеть въ посланш, напр,, къ Ивану Зар$цкому: 
«много указанья привель быхъ отъ божественныхь писан, но 
уже на путь 5хати понуждають: не имамъ времени» (Рус. Ист. 
Библ., т, ГУ, ст. 1284). ы 
.‚ 2) Повторенй этихь такъ много въ послашяхь Артемия, что 
‚мы считаемъ излишнимъ выписывать ихъ. ь 
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православной литературы, которымъ бы онъ могь руководитьея 
какъ пособемь въ своей полемической дъятельности. Удив- 
ляться поэтому нужно не тому, что въ разематриваемыхь 
послашяхь вотрёчаются н%которые недостатки, а тому, что 
въ нихъ, какъ въ одномъ изъ самыхъ раннихъ памятниковь 
православной западно-русекой противо-протестантекой поле- 
мики, этих недостатковъ мало сравнительно съ доетоинотвами, 
благодаря которымъ эти посланыя, по всей справедливости, 
занимають первое мвето въ ряду подобныхь же памятниковъ 
Х\ ввка, для которыхъ они, какъ увидимъ ниже, послу- 
жили образцомъ. Да, наконець, если бы даже этихъ недо- 
статковъ было и гораздо больше и если бы они были и го- 
раздо значительнзе съ современной научной точки зрня, 
то и тогда они были бы извинительны, такъ какъ мы не 
вправв прилагать современную точку зрёнм къ читератур- 
нымъ произведенямь ХУТ вЪка '); тлавное то, что для 7020 


1) Твмъ болве мы не вправЪ предъиваять такихь требовав!й, 
что и въ настоящее время не рздко можно ветрвчать сочинея, 
однородныя по своему содержан!ю и характеру съ разсматри- 
ваемыми нами посланями Артехя, съ такими же недостатками, 
покрайней мврз, —не съ большими достоинствами, "Мы варочито 
прочитали н®сколько новЪйшихь брошюръ, касающихся совре- 
меннаго ‘штундизма, и имзли случай убфдитьсая, что и выборъ 
тёкстовъ, и свидвтедьствъ св. предан!я, и способъ опровержешя 
противниковъ и самое расподожен!е мыслей почти до буквальности: 
сходны съ употреблявшимися въ сочинешяхъ ХУТ в, и въ част- 
ностя—въ послашяхь Артем!я. Только почтя и разницы, что въ 
теперешнихъ подемическихь сочинешяхь языкъ чище. да’ не встр8- 
чается такихь эпитетовъ, какими обыкновенно полемисты Х\'Гв, 
любили надълять своихъ противниковъ я каше, какъ мы видьаи, 
ветрёчаются и у Артёня, Впрочемъ, и новзНиШе подемисты: часто 
примзнаютъ къ своимъ противникамъ, хотя‘ и не столь рая 
и болве утонченныя названйя, но все-таки тавя, которыя сви- 
дётельствуютьъ о неумвствой и вредящей двлу религ!озной нетер- 


—' 305 — 
времени они были весьма полезны; внолнф пригодны и цъ- 
лесообразны: съ одной стороны, раскрывали предъ право- 
славными въ истинномъ свЪть характеръ дятельности но- 
выхь проновздниковь и ихъ ученя, предупреждая тбмъ са- 
мымъ укаонене въ елъдъ этого учешя болфе слабыхъ въ 
своей вЪрв изъ нихъ и снособетвуя возвращеню въ лоно 
православной церкви уже уклонившихея; а съ другой, —они 
представляли 60б0ю достаточно ПОЛНЫЙ кодекс или сборник, 
свидфтельствъь и основанй дая опровержешя особенно излюб- 
ленныхъ еретиками возражений, касающихся многихъ пунк- 
товъ православнаго учений, такъ что, пользуяеь этими по- 
сланями, православные во всякое время могли находить въ 
НИХЪ готовое, такъ сказать, оружйе для самостоятельной ли- 
тературной борьбы съ проповёдниками новыхъ ученй. И 
самъ Артем выражаеть во многихь мфетахъ своихъ посла- 
шй твердую увфренность и надежду, что не смотря на во 
злоумышаешя еретиковъ, православное учене, какъ истинное, 
восторжествуеть надъ заблуждешемь и ересью, которыя, 
если и имфють успхъ, то только временный, преходящий. 
«Не преусивютъ о мнозв, говорить Артемй объ еретикахъ. 
Безумие бо ихъ обличенно будетъ предъ всёми. Не можеть 
бо лжа противитися правдь, аще и на время попущаетъ, 
ими же судбами вЪеть Богь ‘на искусъ вёрныхъ»!). И въ 
другомъ мЬстЬ: «никогда же бо одолбеть злоба добродвтели, 
и истинна неправдою побъждена не бывала, а ни будетъ! 
Како бо несущее сущему ‘преодолветь!»?). Можно съ увё- 
ренност!ю сказать; что эта надежда Артемя осуществилась. 


пимости. Чтобы убздиться въ справедливости сказаннаго нами, 

стоитъ только взять любое изъ сочиненй, направленныхъ противъ 

раскольниковъ: въ нзкоторыхъ изъ нихъ находится такое мно- 

жество и разнообразе бранныхъ сдовъ по адресу раскольниковъ, 

что прямо нужно удивляться ‘изобрётательности авторовъ ихъ. 
1) 154., ст. 1269. *)а., ет; 1294, 
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Уже одно обстоятельство, что къ Артемю обращались за 
совфтомъ и руководствомъ ть изъ западно-руссцевъ, для ко- 
торыхь держаться того’ или другаго в5роиспов$дашя было не- 
безразличным ДБломЪ, всего лучше свидътельетвуеть, 0 10- 
пулярноети Артем и  распространенности его сочиненй и 
вообще о плодотворной его’ дБятельноети дая’ пользы бд- 
ствующей въ то время западно-русской церкви. Вайяне-взгля- 
довъ Артемя МОЖНО ВИДЬТЬ И ВЪ нъкоторыхъ частных слу- 
чаяхъ. Такъ, напр., извзетно, что митрополить Михаиаль Ро- 
гоз: старалея выводить изъ храмовъ иконы «ветхаго деньми» ‚ 
замфняя ихъ иконою Спасителя, за что Гедеонъ Балабанъ 
упрекаль его въ иконоборетв®. Можно думать, что Рогоза въ 
данномъ случа» слфдоваль взгляду Артемя, который быль 
извъетенъ е у ш Слуцку, тд Рогова быль сначала архи- 
мандритомъ, и который также не одобрялъ употреблешя ВЪ 
храмахь иконы «ветхаго, деньми» ').— Въ виду такой илодо- 
творной дЪятельности Артежмя; Захария Копыстенсмй въ 
своей «Палинодш» имЪаь, по’ нашему разумёнио, полное 
основаше  сдфлать такой отзывъ 0 немъ: «этоть преподобный 
инокъ; споспьшеетвующу ему’ Господу; въ Литв® отЪ ереси 
Аранекой и Лютеранской многихъ отвергнуль и чрезъ него 
Богь оправиль; же ся весь’народъ русск въ Литв® въ ереси 
тыи не перевернулъ»?). Впрочемъ, самъ Артемий не прида- 
валь почти никакого или’ же очень малое значене своей дё- 
ятельности на защиту православной вфры, попираемой’ ере- 
тиками, считаль себя неспособнымь. и’ недостойнымь выету- 
пать. Въ ‘роли защитникалея и изъяснителя  ‘божественныхь 
и свято-отеческихь писан, всегда отказывался отъ этой ро- 
Чи и только, исполняя требоваше Апостола, повелввающаго 
не уклоняться отъ изъяснешя истиннаго учешя невъдущимь 


1) И. И, Малышевскй, Поддожное ‘письмо..., примзчане 120, 
2) Рус. Историч. Библ. т. Ш\, ст: 918: 
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и уважая просьбы обращавшихся къ нему лицъ, смущаемыхь, 
проповфдию новыхъ ученй, онъ рьшался «якоже песъ, оть 
крупиць падающихъ отъ трапезы господ своихъ, по мёр 
дароваша Христова, иже слфпыя просвъщшаго и младенца 
умудряюща, оть многихъ малая собравъ»'), предлагать имъ. 
Но на такое заявлеше Артемя мы должны смотрьть не б0- 
лве какъ только на заявлене уже извЪетной намъ замфча- 
тельной его скромности и строгаго отношеня къ себф самому, 
къ овоимъ соботвеннымь слабостямъ и недостаткамъ, какъ 
на недовёруе къ своимь познашямъ въ виду великости и 
важности той мисош, на которую онъ призывался трудными 
обстоятельствами жизни юго-западнато православнаго края. 

Наконецъ, ко всему сказанному о дБятельности Артемя 
необходимо еще прибавить, что, судя по самымъ послашямъ 
его, они составаяли далеко ие все, что писаль онъ въ ин- 
терес» полемики съ ересями въ бытность свою въ юго-за- 
падной Руси. Можно думать, что онъ дьйствоваль противъ 
нИХЪ и вЪ защиту православя не только путемъ литератур- 
нымЪ, но и словомь и устными наставленями. 


Н. БедрицКИ, 
(Продолжене. будет). 


Извлечеше изъ всеподданн®йшаго отчета, Г. Оберт- 
Прокурора Св. Синода, за 1885 годъ. 
Составъ ‘Св. Синода. 

Присутствие Св. Синода въ отчетномь 1885 году соста- 
ваяли митрополиты: Новгородсый и С.-Петербургеый Исидоръ, 
Юевокй Платонь и Московеый Поанник; архепископы: 
Холмско-Варшавеый Леонтй—до дня Св. Пасхи, Волынеый 
Палладй-—до конца Мая, Тверсый Савва—до половины Но- 


9 1ыа:, се. 1217. 
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ября и Вазансый Паллад—еъ Октября мфеяца; и епископы: 
бамарсый Серафимъ—еъ Апрфля месяца и Вавказсый Гер- 
манъ—съ Шюня м$еяца. 


Составъ епархальнаго Управленя. 


Въ предьлахъ Импери въ 1885 году состояло 62 епар- 
хи, которыми управляли: 3 митрополита, 14 архепископовъ 
и 45 епископовъ. Викаревъ при епархальныхь преосвящен- 
ныхь было’ 33. Вромф того. сосхоляй на покоЪ: 1 архени- 
скопь и 4 епископа. 

Духовныхь Вонсисторй было 56. Въ епархмихь грузин- 
сваго экзархата Вонсисторй не существуетъ, и епархальныя 
дЬла ведутся экзархомъ и прочими епармальными арх!ереями 
при посредств®. канцелярй. Духовныхъ правленй было 4: 
въ г. Выборг, Холмв, ЧитЪ и Санъ-Франциско. 


Учреждеше новыхъ епархий. 


Въ 1885 году открыты двЪ енархи: Екатеринбургская и’ 
ЗВаладикавказская. Въ составъ первой вошли всЪ уъфзды Пери- 
ской епархш, находящиеся за Уральскими горами, въ Азш, 
а именно: Екатеринбургеюй, Ирбите Верхотурокй, Ка- 
мышловсый и Шадринеюй. На содержане арх!ерейскаго дома, 
каоедральнаго собора и духовной Консистори новооткрытой 
епархш назначено 15258 руб. Въ составъ второй епархии 
вошли Тербекая область и сЪверная Осетя. На содержаше 
учрежденной епархи изъ суммъ Государственнаго Казначей- 
ства назначено ежегодно отпускать по 12260 руб. 

Въ томь же 1885 году сдфлано новое распредфлене епар- 
хШ Грузинокаго экзархата. До этого времени въ составъ 
Трузинскаго экзархата входили четыре епархш: Грузинская 
(12 монастырей и 513 приходекихъ церквей), Имеретинская 
(11 монастырей и 776 прих. церквей), Гурйская (2 мона- 
стыря и 99 прих. ц.) и Абхазская (1 монастырь и 46 ц.). 
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Грузинскою экзармею управлялъ экзархъ Грузш при 60-_ 
ДЬйстви двухъ викамевъ: енископовъ Горйскаго и Влади- 
кавказскаго; Имеретинскою епархей управаять епискошь, 
Имеретинскй, при содйствм викаря, енискона Мингрель- 
скаго; въ его же вЪдБши состояла и Абхазевая епархий; 
временное управлене Гурскаго  епархей поручено было 
епископу Горйскому, викаро Грузинскому. 

Такое раздфлеше спархй экзархата было во многихъ отно- 
шешяхъ неудобно и неблагоприятно какъ для благоустройства 
сихъ впархй, такъ и для усибшнаго ведешя дфлъ управае- 
шя оными. Экзархъ Грузш, управляя обширною епархею, 
не столько значительною по чиелу церквей, сколько’ по 
своему пространству, и обремененный массою дзаъ разнаго 
рода, хотя имфлъ для содьйстыя ему въ управлени двухъ 
викаревъ, но не могъь пользоваться ихъ существенною по- 
мощию въ общемъ управленм Грузинскою ‘епармею, такъ 
какъ еписконь Владикавказсый жилъ въ Владикавказв и за- 
вФдываль немногими церквами этого города и Осетинскими 
приходами Терской облаети, а епископь Горйсюй управанаъ 
Торйекою епарх!ей. Имеретинсый епискоть управаяать ПОЧРИ 
всею западною частн Закавказья, не исключая и Абхазии, 
имвя у себя викария—епискона Мингрельскаго, проживавиаго 
въ Мартвини и не принимавшаго никакого участия въ управ- 
леши этою общирною епархей. Гурская епарх!я, напротивъ, 
отраничивалась предфлами одного Озургетсваго уфзда, Ву- 
‘танской губернии. 

Въ виду этого, преосвященный экзархъь Грузш предета- 
вить Св. Синоду о настолтельной потребноети въ боле пра- 
вильномъь и цфлесообразномъ распредфлеши и устройствв 
‘епархй экзархата, а именно: о распредфлени его на 5 енар- 
х: Грузинскую въ составь 12 монастырей и 485 церквей, 
новооткрытую Владикавказекую въ составз 122 церквей Тер- 
ской области и сЪверной Осетш и 2 монастырей, Имеретин- 
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въ которую должны войти 8 монастырей и 478 цер- 
хвей Имеретш, Новосенакскую (вм. Гурйской епархш и Мин- 
трельскаго викаратства) въ составз 5 монастырей и 407 
церквей Мингрелш и Гурш и Сухумекую (вм. прежней Аб- 
хазекой) въ составз 1 монастыря и 46 церквей Сухумскаго 
округа и 9— Черноморскаго. Вмфеть съ тьмъ экзархь Гру- 
зи представить новые штаты трехъ епархальныхь управае- 
ний; Имеретинокаго, Гурско-Мингрельскаго и Сухумекаго, 
такъ какъ Грузинекое енархальное управлене не требовало 
измфненй, а о Владикавказехомь сдфаано было, особое пред- 
ставаеше. 

(Согласно предетаваенио о семъ Св. Синода, Высочайше 
утвержденнымь 12 Поня 1885 г. мнъшемь Государственахо 
(Совъта утверждены какъ вышеизаоженныя предположеня от- 
носительно новаго распредъяешя епарх!й Грузинекаго экзар- 
хата, такъ и штаты Имеретинекаго, Гурлйско-Мингрельскаго 
и Сухумскаго епармальныхь управаешй, ©ъ отпускомь, въ 
донолнеше къ суммамъ, асигнуемымь изъ. Государетвеннаго 
Вазначейства, начиная съ 1886 г. на содержаше Сухумскаго 
епархальнаго управаешя по 3800 р. 


Синодальныя Конторы. 

Въ Синодальныхь конторахъ присутствовали: въ Москов- 
ской, подъ предобдательствомь митрополита Московекаго 2 
епископа (бывиие—Алеутсый Тоанчь и Томскй Петрь) и про- 
топресвитерь Усненскаго (Собора; въ Грузино-Имеретинской, 
подь предездательствомь экзарха Грузш, 3 архимандрита и 
тлавный священникъ войскъ Кавказскато военнаго округа: 

Перемёны въ состав церковной 1ерарх!и. 

Въ состав церковной 1ерархш въ течене года, произошли 
сафдуюния перемфны: 

Епископы —Рязансый @еоктисть и Тамбовсый Палладий 
возведены въ санъ. архепиекопа. 
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Перемьщены: Епископъ Тамбовеый Палладй на Волынсвую 
епархальную каоедру, Нижегоредей Макарй на Вятскую, 
Архантельсый Серашонъ на Екатериноелавекую, Пекововй 
Наванаить на Архангельскую, Таврическй Гермогенъ на 
Псковскую, первый викармй Московской епархи Алекей па 
Таврическую, а затьуь на Литовскую, Камчатсый Мартинань 
на Таврическую, Чигиринсый Виталй, первый викарй №ев- 
ской еп., на Тамбовскую, Ковенсый Сер, первый викарий 
Литовской еп., па Мотилевскую, Брестеый Авраам, второй 
викарй Литовской еп., на Тобольскую и Люблинсый Модестъ, 
викарй Холмеко-Варшавской еп., на Нижегородскую; второй 
викарй Московской еп., еписконь Можайсый Мисанль— на 
каоедру епископа Дмитровекаго, перваго викария той же епар- 
хи, и викарй Рязанской еп., епископъ Михайловск Густинъ, 
на каоедру епископа Новомиргородекаго, перваго викаия 
Херсонской епархии. 

Возведены въ санъ епископа и назначены: 6. начальникъ 
Пекинской дух. миссш, арх. Флашанъ, епископомъ Аксай- 
скимъ, викамемь Донской епархш, а затфмъ перембщенъ 
въ Холмъ, викаремъ Холмско-Варшавской епархш; ректоръ 
Жишиневокой Семинар, арх. Аванасй, епископомъ Новто- 
родъ-—Съверскимъ, викамемъ Черниговской епархё; ректоръ 
Литовской Семинар, арх. Анастасй, ен. Брестекимъ, вто- 
рымъ викаремьъ Литовской епархии; ректоръ Виванекой (е- 
минари, арх. Александръ, еп. Можайскимь, вторымв вика- 
Мемъ’ Московской епархии; ректоръ Благовфщенской Семина- 
ри, арх. Гурй, епископомь Камчатскимъ, Курильекимь и 
Благоввщенскимъ; наст. Посольской ц. въ Вонетантинопол, 
арх. Смаратдъ, еп. Вовенскимь, первымъ викаремь Литов- 
ской епархш; ‘наст. Козловско-Троицкаго монастыря, Тамбов- 
ской ем. арх; берафимъ, еп. Аксайскимь, викармемъ Донской 
епархм; ‘управаявиий Е!ево-Михайловскимь монастыремъ, арх; 
Теронимъ, ‘еп. Чигиринскимь, третьимь викаремь Юевекой 
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впархи и наст. Витебскаго Маркова монастыря, арх. Арка- 
ДИ, еп, Муромскимь; викамемъ Владимирской епархи; ‘еп. 
Каневсый Сильвестръ, трет викарй №евской еп., переиме- 
нованъ первымъ викаремъ, а епископъ Чигиринскй, первый 
викарй той же епархш, переименованъ третьимъ викаремъ. 

Уволены по. прошеню на покой: архепископь Вятсвый 
Аполлосъ и епископь Тобольск Васизий. 

Скончались: архепископы—Волынсый Тихонъ, Литовеюый 
Александръ и б. Вятсый Аполаосъ и епископы: Екатерино- 
славою @еодосй, Могилевеый Витали и 6. Екатеринослав- 
скй Леонидь; членъ Моск. Синодальной Конторы, еп. Пор- 
фирй, первый викарй Херсонской епархи, еп. Новомиргород- 
свй Николай и управаявиий Моск. Донокимъ монастыремъ, 
спископь Таковъ. 


Подложныя «Авеонсыя письма». 

Подъ этимь загаанемь вь № 21 Литовскихъ Еп. ВЪдо- 
мостей за настоящий 1888 г. помфщена замфтка такого рода; 

«Оть поры до’ времени получаются изъ Одессы письма, 
наполненный ›безграмотной дестью  релимозной добродьтели 
адресата, съ, приложешемь. печатной таксы, въ которой ука- 
заны цфны за поминовеше именъ. жертвователей, колеблю- 
нияся оть 1 до 60 р. Эти письма изображаютъ собою обра- 
щешя за вспомоществованемьъ то будто-бы отъ одного, то 
оть’ другого изъ авонскихь монастырей. Въ письмахъ обыкно- 
венно присызаются еще’ и отнечатанныя на бумажной ткани 
изображешя различныхъь святыхъ, во имя которыхъ оено- 
ванъ монаетырь: 

Дая предупрежденя везхъ, кого продолжаютъ осаждать 
эти ‹абонсыя: письма», рекомендуемь обратить внимане на, 
слВдующее заявяеше, въ одномъ изъ номеровъ «Москов- 
скихъ Церковныхъ Вфдомостей»: «Въ настоящее время раз- 
сылаютля якобы съ Авона отъ разных «повфренныхъ» авон- 
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скихъ келий письма съ изображешями авонскихъ обителей 
и, главное; съ печатною таксой за поминовене «о здравм» 
или «за упокой». Письма эти составаяють произведешя тхЪ 
же еврейскихь рукъ, которыя фабриковали нЪкогда «аеон- 
сыя саваны» ‘съ разными священными изображешями.— 
Въ виду этого названный церковный органъ совЪтуетв не 
довфряться подобнымъь приглашешямь къ пожертвованю и 
объявляетъ, что деньги, назначаемыя въ 1ерусалимъ или на 
Авонъ, веегда могуть быть’ отсылаемы желающими исклю- 
чительно только въ находяпияся въ Росси «подворья» во- 
слочныхь церквей. 

(ъ своей стороны добавимъ саъдующее. Всф эти, ‹еврей- 
свя, по словамь «Москов. Церк. ВЪФдом., письма» литогра- 
фированы, за исключешемь имени и’ отчества адресата, въ 
заглавномь ‘обращени и подниси’ какого либо миеическаго 
«1еросхимонаха» или «старца». Дазфе, на’ конвертахъ. всегда 
почему-то’ наклеена турецкая, а не русская почтовая’ марка; 
хотя штемпеля отпечатаны обыкновенно только съ. ‘обовна= 
чешемь Одесской почтовой ‘конторы; ' правда, на конвертахь 
попадаются еще’кавя-то кляксы синей краски, ` долженству= 
ющя, повидимому; симулировать турецы почтовый штемпель: 
Но при мадфйшей внимательности симулящя эта легко’ обна- 
руживается. 

Въ видахь пресфченя этого’ новаго гешефтмахерства; же- 
зательно было’ бы, чтобы ‘и друмя газеты перепечатали у 
себя предостережеше «Москов. Церк. Вфдом.› Обращаемь 
внимане публики еще на то обстоятельство, что, при сли= 
чени_двухъ такихь ‹авонскихь» писемъ, нами замъчены въ 
обоихъ совершенно ‘одни и тф-же' эпитеты, которыми авторы 
писемъ стараются тронуть релимозное сердце жертвователя, 
Воть ныкоторые изъ нихъ: «Ваше боголюбе», ‹утфшительные 
отзывы о вашемъ благочести и христанекой блатотворитель- 
ности», «прострите руку помощи» и. т. п. И э10 въ двухъ 
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письмахъ, присланныхь изъ двухъ совершенно различных 
будто бы монастырей! Видно составители «писемъ» опытные 
знатоки своего дьл 

Кром сего, въ каждомь изъ «писемъ», которыя довелось 
намъ до сихъ поръ видфть, въ конц прибавлена. просьба къ, 
жертвователю склонять въ пожертвованю ио указанному 
адресу своихъ родотвенниковъ и знакомыхь; если же это за- 
труднитъ. жертвователя, то. просять его потрудиться хоть 0- 
общить только адресы своихъ родственниковъ и знакомыхъ». 

«Лит. Еп. Вьдом.>. 


КЪ чествованю девятисотлЪт!я крещения Руси, 


—= По словамъ ‹«Новаго Времени», художникомъ В. М. 
Васнецовымъ оконченъ, образъ. св. князя Владимра, исполнен- 
ный имъ по заказу №Мевскаго Свято-Владизрекаго братства. 
Равноапостольный князь изображень въ молитвенномь поло- 
женш, стоящимъ на покрытомъ византекимъ ковромъ ио- 
м0стё надь рёкою. ОдБтъ св. Владимръ въ голубой кафтанъ 
съ разводами древняго характера, въ пурнуровое корзно 
(плажщуь), застегнутое на правомъ.паечв, и-въ красные сапоги 
съ узорами. На голов ев. Владимра вВнець царсый, визан- 
тсый, съ дорогими каменьями, увЪнчанный крестомъ; на 
правое и лВвое плечо отъ вЪнца спускаются жемчужныя под- 
вфоки. У аЪваго ‘бедра широыйомечь въ ножнахь. Въ л6- 
вой рук св. князь держить большой четырехконечный крест, 
правая же рука молитвенно сложена. на’ груди. Лицо. равно- 
апостольнато князя пожилое: поднятые вверхъ глаза отт%- 
нены густыми съ проездью бровями; длинные усы и широ- 
кая борода, нФоколько» подетриженная, „Нисходящие съ неба 
по’ оки евфта озаряютъ какъ. просвътителя. Росеш, такъ и 
зеленые, видные, сквозь. легкую. дымку; мевсше холмы; на 
одномь изъ которыхъ высится невосозданная св. вняземъ цер- 
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ковь. По широкой каймЪ, въ которой заключенъ образъ, сверху 
внизъ тянется славянской вязью полный текстъ извфетной молит- 
вы св. Владимра: «Боже велик, сотворивый небо и землю!...> 

— Такъ какъ предстоящее юбилейное торжетство 15-го юля 
будетъ исключительно русскимъ православнымъ праздникомъ, 
то и депутащи въ №евъ на торжество, по’ словамъ «Веваля- 
нина», прдуть только русеыя: прибудутъ представители 
отъ духовенства, городовъ, духовныхъ и свзтекихь учеб- 
ныхъ заведешй и ученыхь обществъ. Наши единов®рцы изъ 
чужихъ земель, которые пожелали-бы посфтить Вевъ въ юби- 
лейные дни, будутъ приняты, какъ гости нашего домашняго 
праздника, но не какъ депутаты или представители. Такимъ 
образомъ ‘предполагается прибыт!е православнаго румынскаго 
митрополита, вмфсть съ четырьмя епископами, черногорскаго 
ваадыки Илларюна и н®сколькихь духовныхъ лицъ изъ Бол- 
тар. Вопроеъ о квартирахь для иногородныхъ гостей еще 
не рёшенъ окончательно, такъ какъ неизвъетно количество 
тостей; во всякомъ же случа онъ значительно упрощается 
твуъ обстоятельствомъ; что въ Пол будуть ‘свободны 06- 
ширныя помфщеня кевекихъ учебныхъ заведенй: въ случа 
надобности, здфеь могуть быть приготоваены квартиры, хо- 
тя и не внолнЪ комфортабельныя, но достаточно просторныя. 

Въ духовной академи, по словамъ таз. «Новости», пред- 
полагается устроить торжественный акть въ одинъ изъ дней 
празднества. Быть можеть, въоэтомь актф приметъ’ участе 
и университеть св. Владимра. На акт будуть предложены 
чтешя, соотвътетвующя’ характеру’ празднества. 

Въ одинъ изъ дней торжества представители города; мфет- 
ныхъ учебныхъ заведешй и ученыхь обществъ, вмвоть съ 
гостями ева; совершать прогулку по Днёпру; во время ко- 
торой предположено сдълать остановки въ Вышгород и Ме- 
жигорьи, а затвуь спуститься внизъ по р$ЕЪ до Триполья, 


Ржищева и Канева. 
6 
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Местные ученые журналы: «Труды мевской духовной ака- 
демш» и «№ евская Старина», накъ и друйя журналы-=ду- 
ховные: «Руководетво для: сельскихь пастырей» и’ «Воскрес- 
ное чтене», ‘издадуть ко дню торжества, нумера,  исключи- 
тельно посвященные: празднуемому  собыю: 

Лаврекая иконописная мастерская, по’ недостаточности: въ 
ней живописцевъ, изготовить къ юбилейнымь днямъ только 
весьма ограниченное количество экземпляровъ иконъ св. Вла- 
дима, по подлиннику художника Васнецова. Экземпляры эти 
будуть  поднесены  почетнёйшимь гостям ева. Въ лавр- 
ской-же мастерской ‘изготоваяются въ настоящее время на 
мфдныхь пластинкахь’ образа св. кн. Ваадимра и св. княг. 
Ольги для хоругви  Свято-Владимрекаго братства, которая 
будеть храниться въ бофИскомъ соборз. Образъ Владимфа-= 
кошя съ подлинника Васнецова, изображеше-же Ольги будеть 
написано’ по стариннымь подлинникамъ, соотвфтетвенно ука- 
зашямь прот. П. Г. Чебединцева. Въ правой рук благовЪр= 
ной княгини большой четырехконечный крестъ визанийскаго 
типа, а въ лЬвой— небольшой развернутый свитовъ. съ при- 
личною надписью. Прибывиий въ’ @евъ для непосредетвеннаго 
наблюдешя за выработкой программы ‘чествовашя 900-лмя 
крещения Руси д. ст. с. Е. М. Крыжановскй обратизь; вакъ 
намъ сообщають, внимаше причтовь и старость вевекихъ 
церквей на необходимость’ приведеня к1евскихь храмовъ въ 
видъ, соотвфтетвующий важности празднуемаго событя. Въ 
самомъ дЬлф, нфкоторыя изъ кевекихъ церквей, даже тЪ, 
которыя, въ виду связанныхь съ ними историческихь восно- 
минанй, будуть посфщаться юбилейными гостями, пока ‘еще 
не вполн соотвфтетвуютъ этому своему значению. Такъ, 
напр, въ Десятинной церкви съ апрая начался ремонтъ, 
на что дума отпустила 200 р., да прихожане пожертвовали 
почти столько-же. Но при исправлени: церкви оказалось столько 
поврежден, требующихъ неотложнаго исправаешя, что по- 
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кончить работы не хватаетъ средетвъ. Поэтому настоятель 
этой церкви, 0. ОрловекИь, обратилея въ городскую думу съ 
ходатайствомь удблить хотя что-нибудь для окончашя нача- 
тыхъ работъ. 

3-го Тюня въ зданш думы происходило засфдан!е городской 
комиссш для разработки подробностей программы юбилея. Въ 
этомъ засбдаши поручено члену управы В. Н. Николаеву из- 
тотовить къ 10-му Шюня проектъ устройства купели на Дн*- 
пр для освящешя воды и павильоновъ для публики, изъ ко- 
торыхъ можно было-бы съ удобствомъ видфть церковную про- 
цессно. Члену комисаи Г. П. Шаейферу поручено вырабо- 
тать программу катанья юбилейныхь гостей по Днфпру. Го- 
родская управа займется разработкой программы народнаго 
тулянья. Члену комисеш Т. В. Кибальчицу поручено соста- 
влене плана иллюмннаци города. Четыре члена комисеи: 
Я, Н. Бернеръ, С. С. Могилевцевъ, Я. А. 9едотовъ-Чеховсый 
и Н. И, Чоколовъ приняли на себя заботу, о юбилейномъ 
обфдь. Я. А. 9едотову-Чеховскому, отправляющемуся надняхъ, 
въ Москву, дано поручеше заказать одной изъ тамошиихь, 
ювемныхь фирмъ 200, серебряныхь съ эмалью жетоновъ 
въ память торжества, а также достаточное количество же- 
тоновъ бронзовыхь. Тотъ проектъ жетона, который изготов- 
ленъ г. Николаевымь, признанъ. комисаей не вполн® удоб- 
вымМЪ по его круглой форм; изъ проекта г. Николаева бу- 
деть заиметвована. подпись, форма-же, опредфленная комис- 
‹ей— византйсый кресть или многогранникъ. Окончатель- 
ное опредфлеше формы поручено г. @едотову-Чеховекому, по 
соглашеню ‘съ фирмою, которой будеть порученъ заказъ. 
Вмфоть съ тЬмь г. Федотовъ-Чеховсый закажеть въ Москвь 
и городскую хоругвь, проектъ которой комисыей также не 
выработань 

— Одесская. городская Управа, по словамъ той же газеты, 
обсудивъ вопросъ объ участи гор. Одессы въ предстоящемъ 
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праздноваши девятисотльтя крещеня Руси, постановила: во 
1-хъ, отслужить въ день торжества молебстве въ залв го- 
родекой думы; во 2-хъ, избрать изъ среды гласныхъ двухъ 
лицъ для учасшя въ качеств® представителей отъ города 
Одессы въ торжеств, которое будетъ происходить въ гор. 
Ж№евЪ; въ 3-Хь, раздать ко дию торжества учащимся въ 
тородскихъ училищахъ наиболье подходящее для дтокаго 
возраста сочинеше, касающееся празднуемаго собымя, и въ 
4-хъ, открыть управз кредитъ изъ тородекихъ средствъ на 
удовлетвореше требующихся расходовъ. 

Преосвященнымь Сермемъ, епископомъ вятекимъ, сдфлано 
распоряжеше о выпискз изъ сиб. славянскаго благотвори- 
тельнато общества— «жит св. равноапостольнаго кн. Влади- 
мра и изображешя его» во веЪ церкви епархи, какъ для 
церковныхъ библютекъ, такъ и для распространешя въ на- 
родЪ, и въ вятсый епар\альный училищный совфтъ для без- 
платной раздачи учащимся въ церковно-приходскихь школах, 
епархи: изъ книжнаго магазина «Народная Польза» и ре- 
дакци «Троицкихъ ЛистковЪ» 6,000 экз. брошюръ о св. княз% 
Владимрв, о св. равноапостольной Ольть и крещен Руси. 

По вопросу объ участи въ праздновани 900-ль\я кре- 
щеня Руси таврической ученой комисоей постановлено вы- 
пустить ко дню празднованя особый нумеръ «Извфет» ар- 
хивной комиеси, включивъ въ этоть нумеръ всф архивные 
документы, каше будуть найдены относящимися въ’ Хероо- 
несу, и библографичесый указатель изданй, касающихся 
истори Херсонеса, археологическихь расконокъ въ немь и 
т. п. Составлеше нумера «Извфетй» поручено членамъ: гг. 
Лашкову, Ящуржинскому, Маркевичу, Гроздову и др. ЗатВмъ, 
если архивная комисея будетъь приглашена принять участ! 
въ самомъ праздноваши юбилея, то представителями ея с0- 
тласились, ‘по просьбв членовъ, быть: А. Х. Стевенъ, 0. 0. 
Лашковь и А. И. Маркевичъ. 
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ОБЪЯВЛЕНТЯ 


Вышла и иродается новая книга, изданная редакщей жур- 
нала «Стравникъ»: 


МОИ ВОСПОМИНАНИЯ ОБЪ ИННОКЕНТ!И 


аржен. Херсонскомъ и Таврическомъ. 


И. У. Палимпсестова. 
С.-Петербургь, 1888 года. 


Содержане ея: Т. Отлачительная черта доброжелательности 
Иннокент!я. —Князь М. С. Воронцовъ присдашаеть Иннокент!я въ 
Алупку на 5-е сентября—день имявинъ княгини—и присыдаеть 
за нимъ пароходъ.— Государственный умъ князн,— Иннокентий бе- 
реть меня съ собою. —Самь отправляется сухимъ путемъ.—На 
мор страшная буря.—Въ Ялтв‘разговоръ Иннокени!я съ извъет- 
нымъ Фирковичемъ о народностяхь Крыма, —П. Наканув Юли- 
заветина дня. — Изящество, какъ отличительная черта Иннокен- 
тя. —Припоминаются митрополить Филареть и архмепископъ, 
Гур#.—Нравоучене. —Общая любовь къ князю М. С. Воронцо- 
ву. — Удивительное умнье владъть собою. —Панаги Иннокентия. — 
Завтражь князя. —Прогуака Иннокент!н по саду.—Его зназе 
‘растительности. —Виноградная нгода.—Слово Иннокент!н въ. день 
имявинъ.—Его взглядъ на свободу совзсти.—ПШ. М. П. Погодинъ 
справедливо называеть Иннокент!я великимъ гражданином рус- 
ской земли. — Маше Иннокентя о кн. М. С. ВоронцовЪ. —Раз- 
двлен!е рода человвческаго на языки, —Взглядъ Иннокент:я на, 
югъ Росеш, на западный край и отзейскй.— Русская задачи. — 
'Магометанство въ Росош.— Многое изъ предподожен!И и жеда- 
в1й Иннокент!я сбывается. —Почему мы мало цзнимъ замчатель- 
ныхъ лиць при жизни ихъ. — Заключенще этой главы —Т\. Вывздъ 
изъ Алупки.— Массандра. — Газели. — Моисей и геологи. —Злоело- 
в1е.—Аюдагъ и мысли Иннокент!я о водныхъ токахъ. —Ночлегь 
въ Алушт8.—Крымек!я горы на дачв Ианокентия. —Путеществ1е 
къ Косьмодемьяновскому источнику.—Природа этого урочища по 
'Иннокент!ю.— Святыни Крыма, возстановляемыя Иннокентемь. — 
Состояв!е ихъ въ настоящее время.—Что думала и думает. тол- 
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па извзетнаго направлевя объ Иннокенти, вакъ возстанови- 
телв святынь Крыма.—\. Побужден!я для Ивнокент!я къ усизе- 
н1ю православ!н на юг, Росси и частязе въ Крыму. — Достой- 
нзйиие преемники Ивнокент!я—арх!епископы Димитр!й и Гур1й. — 
"Труды послвдняго въ Таврической епарх!и. — Памятники этимъ ар- 
хипаетырямъ, —Мыель объ увзковфчеши памяти Иннокент!я въ 
Крыму. — Молебенъ при Космодемановскомъ источник. — Путеше- 
стве на Четырдагъ. — Иннокент!Й одинъ на вершияз этой горы. — 
Напутств!е. — Видън!я.-— УТ. Иннокент!Н беретъ меня въ степи и 
для наблюден!я солнечнаго затм®в!я, —О. прот. прохессоръ хило- 
соФш, И. М. Скворцовь —Онъ ревизуетъ Херсонсвую семинарю 
и отправляется съ нами въ Бобрывець.—Рекреащи и эвзамены 
при'Ивнокент:и. —Мысди, высказанных Иннокент!емъ въ дорог®. — 
Астрономъ А. Н. Савичъ.—Диктоваше И. М. Скворцовымь от- 
чета о соднечномъ затмьн!и., —Прощан!е учителя и ученика. — 
Чумацкая дорога и ливень. —Обздъ у одной помвщицы. — Мн%- 
в!е Иннокентя о бытности лЪеовъ на югв Росси. —Теор!я обра- 
зован!я земли. — УП. Иннокентй въ имваи изв®етнаго. лвеовода 
ихозяина В. П. Скаржинскаго. — Мафа!е его о важности лвенойрасти- 
тельности для степей юга Росси и значене въ этомъ двлв вла- 
сти.—Взглядъ Иннокент!я ва крзпоствое право въ Россш. —За- 
дачи для государственной ` мудрости. —Значен!е дая Росеи дво- 
рянства.—Совзтъ Иянокевт!я редактору «Записокъ» Общества 
сельскато хозяйства южной Росе.— Взглядъ на русск!й языкъ и 
иноязыше.—\УПТ. Кабинеть Иннокентия, — Прекрасявйшая душа 
0. архимандрита Пароеня, въ поелздетви арх!епископа, Иркут- 
скаго. —Небольшой грьшокъ за Иннокентемь и ‘таковой же за 
другимъ архипастырем», —Ивнокент!и въ полномъ блескв своей 
учености предъ’ бывшими своими учениками—М. К. Павловекямь 
и Т. Г. Михневичемь, беевдуя съ Д. Н. Струковымъ.—Твердость 
воли Иннокент!я. — Посвщене имъ Крыма во времн крымской 
войны.—Разговоръ его съ А, Г. Тройвицкимъ. —1Х. Мивие 
`Иннокент!я о гразв А. Г. Строганов®.-Лаковизмъ посл®днаго 
объ Иннокенти.—Взлядъ Иннокент!я на крымскую войну.—Его 
высокое мизн!е о Государь Николав Павловичь.— Школа дВвицъ 
духовнаго звашя на взглядъ Иннокент!я.—Х. Преемники Иннокен- 
т1я—аржмевиекопы Димитр и Гурй.—Сравнене послднихь 
между собою. —Дароватн и доброта Димитр!я —Императоръ Ни- 
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колай Павловичъ и 0. ректоръ мевской духовной академи Дими- 
трй, —-Заключенте. 


Цна съ пересылкою 1 руб. 50 коп. 


Выписывать можно по слвдующему адресу: С.-Петербургъ, ре- 
дакшя журнала ‹Странникъ» Невскй, д. 167. 


ОПТЕЕАРАЕТО 


‹Дополнеше» ко 2-му изданно «Практическаго Руководства 
длн. Священнослужителей», Соч. П. Нечаева, закаючающее въ 
себв новъйшия постановленёя по духовному въдомству, обнародо- 
ванныя посл напечатан]я кнаги (#о 1-е Апръля 1888 1004). 
`Безплатное приложене ко 2-му изданию соч. П. Нечаева, Лица, 
уже имвюция у еебя означенное излав!е и желающ!я пробрвети 
«Доподнеше» къ нему, благоволять здресоваться прямо къ автору 
(С.-Петербуть, Духовная Семинатя, квартира Инспектора) и 
прилагать одну 5 коп. марку только на пересылку. 

Цвва «Практическому Руководству дзя священно-служителей» 
П. Нечаева: ДВА рубля ТРИДЦАТЬ коп. Мелочь можно вы- 
сылать почтовыми марками. 


Отъ Совбта Братства Св. Александра Невскаго въ губ. г. 
Владим!р5. Я 


Ко дю праздаованя 900-лвт1я крещеня Руси поступили въ 
продажу слвдующйя издатя Братства: 

1) Жите Св. Равноапостольнаго Просв®тителя русекаго наро- 
да В. К. Владим!ра, брошюра 32 стр., цвна 3 коп. 

2) Хромолитограхированное изображене Св. Владим!ра, 6х7 
верш., на золотомъ *он», цфва 12 коп. Сле изображение, накдеен- 
ное на доскё можетъ замфнить икову. 

3) Хромолитограхированное изображеше Св. Вдадим!ра, на про- 
стомъ хонв 4Ж5 вершк., цвна 3 коп. Се изображен!е состав- 
ляетъ точную кошю наствинаго хресковаго изображен ХИ вёка 
во Владизйрекомъ Успенскомъ Собор. 

Выписывающе жите и изображене св. Владиш:ра &Ж5 верш. 
платять за то и другое визст® 5 коп. 


При выпискз означеннныхьъ издав1й въ сотнахъ экземпляровъ 
двлается уступка 20°» Пересылка на счетъ покупателя. 

'Требовав!я адресуются: въ губ. г. Владим1ръ, въ Совётъ Брат- 
ства Св. Благ, Вел. Кя. Александра Невскаго 


0 полугодовой подписк5 на издане 


‚„БЛАГОВЪСТЪ“ 


Съ 1-го Юля открыта подииска на `получене издашя 
«Бааговёсть» во второй половин текущаго года. Цна на 
полгода 3 р., на годъ 5 р. 

Адресъ: Сиб. Въ Редакцию «Благовъеть». 


Вышла и разсылается подписчикамь 10 книжка журнала 
ВЪРА и РАЗУМЪ за настоящий 1888 годъ. 


на ‚ОТД ЦЕРКОВНЫЙ: 

‚ “Слово въ день свищевнаго короновашя Балагочестивзйшаго 
. и ИмпвРАТОРА АЛЕКСАНДРА АЛЕКСАНДРОВИЧА. Пре- 
<освященнаго Амврос!я. 

Московск перюдъ (1821—1867 гг.) проповЪздвической дзя- 
тельности митрополита Филарета (Дроздова) (продолжеве). И. 
Корсунскаго. 

Пастырок!я наставдешя ев. Григор!я Двоеслова. (« Вевща раз- 

{огаз +). 9. Садова. 

П. ОТДЪЛЪ ФИЛОСОФСКИЙ: 

Метахизическ!й анализъ идеальнаго позная!я (продолжен). Е 
Кудрявцева. 

Идеализыъ и реализмъ (продолжен!е). Прозессора Клевской ду* 
ховной академи П Линицкаго. 

О оизюдогичесвомъ ‘методв въ психологи (продолжене). М. 
Остроумова. 

1. ЛИСТОКЪ для ХАРЬКОВСКОЙ ЕПАРХИИ. 


СоДЕР 5 А нае: 
Речь при освящев!и здашя церковно-приходской школы. — Литературная по- 
демика правоехавныхь съ протестантами въ юго-западной Руси въ ХУГ и 
ХУП вв. (йродолженае):—Извлечеше изъ воеподданийшаго отчета Г. Оберъ- 
Прокурора ‘Св. Синода за 1885 г.—Къ чествованно девятисотдаМя крещешя 
Руси. Объявления, 
Редактор, Инспекторъ Семинарш А. Черницынъ. 
`Дозводено цензурою. Минскь. 16 Шюня 1888 года. Цензоръ, 
Каведральнаго собора Священникь Павелъ Аеонсвйй. 


'Минскъ. 


